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1 Rechtliche Rahmenbedingungen

1.1 Untersuchungsgegenstand

Als besonders geschitzte Arten gelten gem. § 7 Abs. 2 BNatSchG (in der Fassung vom 29.07.2009) u. a. Tier- und
Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden, alle europadische Vogelarten sowie Arten, die in
einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG genannt sind, insbesondere also der Bundesartenschutz-
verordnung (BArtSchVaoos). Als streng geschitzt gelten besonders geschiitzte Arten, die in Anhang A der Verord-
nung (EG) Nr. 338/97 (ersetzt durch EG VO 318/2008), in Anhang IV der FFH-Richtlinie oder in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrt sind.

Die Verordnung (EG) Nr. 338/97 dient dem Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und Pflanzenarten durch
Uberwachung des Handels. Anhang A (ersetzt durch EG VO 318/2008) enthilt — teilweise im Einklang mit den An-
hdngen der Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie - eine Vielzahl von Arten, die weder in Anhang IV FFH-RL
noch in der BArtSchV gefiihrt werden, darunter Baumfalke, Turmfalke und Mausebussard, Uhu, Steinkauz und
Waldohreule, Schwarzstorch und Turteltaube. Sie sind somit — auch wenn die Intention der Verordnung eine ande-

re ist — auch bei Eingriffsvorhaben relevant.

Anhang IV der FFH-RL umfasst ,streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse”.
Hierzu zahlen u. a. alle in Deutschland beheimateten Fledermduse, verschiedene Reptilien und Amphibien sowie

Vertreter mehrerer wirbellosen Artengruppen wie Libellen und Schmetterlinge.

Dariiber hinaus fiihrt die Bundesartenschutzverordnung u. a. alle europdischen Reptilien und Amphibien und die
Uberwiegende Zahl der Saugetiere (mit Ausnahme einzelner Kleinsduger und Neozoen) als besonders geschutzt
auf. Bei den Wirbellosen werden u. a. alle Arten der Gattungen Coenonympha (Wiesenvogelchen), Colias (Gelblin-
ge), Erebia (Mohrenfalter), Lycaena (Feuerfalter), Maculinea, Polyommatus (Blaulinge), Pyrgus (Wirfeldickkopffal-
ter) und Zygaena (Widderchen) aufgefiihrt, auBerdem alle Prachtkafer, Laufkafer der Gattung Carabus, Bockkafer

und Libellen.

Die artenschutzrechtlichen Regelungen beziiglich der sog. ,,Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung be-

stimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

1.2 Verbotstatbestande und -regelungen

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschltzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschltzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder sie zu zerstoren,

4.  wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie
oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

IBU Staufenberg (02.2019)



Gemeinde Neuberg, Stt. Ravolzhausen | Bebauungsplan , Auf der Weingartsweide 11 | Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 4

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt werden kann. Insoweit liegt auch kein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1
Nr. 1 vor. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden. Fir Standorte
wild lebender Pflanzen der besonders geschiitzten Arten gilt Satz 2 bis 4 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schiitzte Arten als die in Anhang IV der FFH-RL oder die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufge-
fuhrten Arten oder europdische Vogelarten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder

Vorhabens ein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG bestimmt, dass die zustandigen Behdrden von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere
Ausnahmen auch aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozia-

ler oder wirtschaftlicher Art zulassen kénnen.

In seinem Urteile vom 14.07.2011 (sog. , Freiberg-Urteil“) hat das Bundesverwaltungsgericht festgestellt, dass die
sog. Legal-Ausnahme in § 42 Abs. 5 Satz 2 BNatSchGzoo7* hinsichtlich des Tétungsverbotes des § 42 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchGaoo7 (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchGazo10) zumindest unionsrechtlichen Bedenken ausgesetzt sei, da die Norm
nicht im Einklang mit Art. 12 Abs. 1a) FFH-Richtlinie stehe (vgl. 0. g. Urteil, Rdnr. 119). Zur Begriindung wird ausge-
fahrt, dass Art. 12 Abs. 1a FFH-RL keine der bundesgesetzlichen Norm entsprechende Begrenzung bzw. Einschran-

kung des Tétungsverbots enthalte.?

Als Konsequenz hieraus hat der Gesetzgeber § 44 Abs. 5 BNatSchG dahingehend gedndert, dass ein VerstoR gegen
das Tétungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG dann nicht vorliegt, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Ar-
ten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann. Die Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG, demzufol-
ge ein artenschutzrechtlicher VerstoR gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 dann nicht vorliegt, wenn die 6kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erflllt wird, bleibt giiltig, greift nunmehr aber nicht mehr auf das mégliche unbeabsichtigte Toten aus.

Aufgabe der artenschutzrechtlichen Priifung ist die Klarung der Frage, ob von der Planung — unabhéngig von all-
gemeinen Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten im Sinne
des § 44 BNatSchG betroffen sind, welche Beeintrdachtigungen fiir die geschiitzten Arten zu erwarten sind und ob
sich fur bestimmte Arten das Erfordernis und die Moglichkeit fir eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45
Abs. 7 BNatSchG ergibt. Die Prifung folgt dabei dem Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen
(HMUELV 2009).

Zu beachten ist schlielich auch der § 19 des Bundesnaturschutzgesetzes, der in Abs. 4 bestimmt, dass ein Verant-
wortlicher nach dem Umweltschadensgesetz, der eine Schadigung geschiitzter Arten oder natiirlicher Lebensrau-
me verursacht, die erforderlichen SanierungsmaBnahmen gemaR Anhang Il Nr. 1 der Richtlinie 2004/35/EG des Eu-
ropadischen Parlaments und des Rates vom 21. April 2004 tiber Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von

Umweltschaden zu treffen hat.

1 Seit Inkrafttreten des BNatSchGaoi0 § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG: ,[...] lag ein VerstoR gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick
auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die
okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt wird.”

2 Der Tétungstatbestand war nach Auffassung des Gerichts im vorliegenden Fall erfiillt, da nach gutachterlicher Einschatzung nach Durchfiih-
rung von UmsiedlungsmaRnahmen ,ein nicht ganz geringer Teil der Zauneidechsen” auf dem Baufeld verbleibt und dies den Schluss zulieR,
dass ,zumindest einzelne Tiere ... erdriickt werden” (vgl. o. g. Urteil, Rdnr. 127). Die Frage nach der Vereinbarkeit des § 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG mit Art. 12 Abs. 1a) FFH-Richtlinie war im o. g. Urteil nicht entscheidungserheblich. Eine abschlieBende Kldrung dieser Frage er-
folgte mangels Erforderlichkeit nicht.
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Eine Schadigung von Arten und nattirlichen Lebensrdaumen im Sinne des Umweltschadensgesetzes ist nach § 19 Abs. 1
BNatSchG jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des giins-
tigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdume oder Arten hat. Abweichend von Satz 1 liegt eine Schadigung nicht
vor bei zuvor ermittelten nachteiligen Auswirkungen von Tatigkeiten eines Verantwortlichen, die von der zustandi-
gen Behorde nach den §§ 34, 35, 45 Abs. 7 oder § 67 Abs. 2 oder, wenn eine solche Prifung nicht erforderlich ist,
nach & 15 oder auf Grund der Aufstellung eines Bebauungsplans nach & 30 oder § 33 des Baugesetzbuchs geneh-

migt wurden oder zuldssig sind.

Arten im Sinne des Absatzes 1 sind gem. Abs. 2 diejenigen Arten, die in Art. 4 Abs. 2 VSchRL, Anhang | VSchRL oder
den Anhédngen Il und IV der FFH-RL aufgefihrt sind.

2 Beschreibung von Vorhaben und Plangebiet

Die Gemeinde Neuberg betreibt die Aufstellung eines Bebauungsplans zur Ausweisung von Wohnbauflachen. Dieses
Vorhaben betrifft eine rund 4,1 ha grofRe Flache, welche eine Baullicke zwischen einem vorhandenen Wohngebiet,
einer Schule mit Sportstatten und der LandstraBe 3445 darstellt, die auf ihrer westlichen Seite bereits direkt an einem
weiteren Wohngebiet verlauft. Die im Plangebiet und der umliegenden Landschaft vorkommenden tiefgriindigen Pa-
rabraunerden haben eine intensive landwirtschaftliche Nutzung zur Folge. Zwischen der offenen Agrarlandschaft, an

die die Ortsrandlagen anschliefRen, und dem Plangebiet besteht jedoch keine direkte Verbindung mehr.

Der geplante Eingriff erfolgt zum einen auf einer intensiv genutzten Ackerflache sowie einer Ackerbrache. Dariiber
hinaus sind eine Geholzgruppe und eine Streuobstwiese betroffen, die zeitweise auch als Pferdeweide genutzt wird.
Im Zentrum des Plangebiets liegt eine schmale gartnerisch gepflegte Flache mit Zierhecken, Baumen und Strauchern
und einer Gartenhitte sowie nordwestlich davon ein als Bolzplatz genutzter Intensivrasen. Hinsichtlich der Vegetati-
on ist ein Grofteil des Plangebiets aufgrund der intensiven Nutzung als Acker und Rasenflache als artenarm einzustu-

fen. Feld- und Wiesenraine sind nur schmal ausgepragt und durch allgemein haufige Graser und Krauter dominiert.

Die Obstbaume der Streuobstwiese bewirken zwar eine Erhdohung der Strukturvielfalt im Gberwiegend intensiv ge-
nutzten Plangebiet, jedoch weisen die Biume keine Héhlen oder Spalten auf, die auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von Végeln oder Fledermausen hindeuten. Im nordéstlichen Bereich des Gebiets stehen im Ubergang zur Wohnbe-

bauung eine Geholzgruppe mit gréReren Baumen.
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Datengrundlage

Im Sommer 2017 wurden durch das Ingenieurbiiro fir Umweltplanung tierékologische Untersuchungen im Plan-

gebiet und seinem naheren Umfeld durchgefiihrt. Die Erfassung der Avifauna erfolgte an vier Begehungen zwi-

schen Ende Marz und Mitte Juli. Die Kartierung erfolgte visuell mittels Feldstecher und durch Verhéren von Gesan-

gen Gesdnge nach Siidbeck et al. (2005). Dabei wurden die Eingriffsflachen systematisch abgegangen und die Arten

sowohl durch Verhéren von Gesangen als auch visuell erfasst. Folgende Bereich wurden in bei der Erfassung der

Avifauna miteinbezogen:

1.

Die durch den Bebauungsplan umfasste Flache mit dem Ackerschlag und der Ackerbrache, der Streuobst-
wiese sowie der gartnerisch gepflegten Flache im Zentrum

Die an den Eingriffsbereich angrenzenden Bereiche mit einer weiteren Streuobstwiese, Biume und Geb-
sche entlang der StraRe und im Ubergang zur Wohnbebauung sowie die Siedlungsgérten im niheren Um-

feld des Plangebiets.

Tab. 1: Erfassungsdaten fiir die Untersuchung der Vogel

Datum Beginn Ende Temp. (°C) Wetter Wind (bft)
31.03.2017 7:15 10:00 10 heiter-wolkig 2
28.04.2017 13:00 15:00 13 wolkig 1
26.06.2017 6:15 8:15 17 sonnig 1
11.07.2017 6:15 8:15 16 wolkig 2

Fledermause

Die Fledermauswelt im Plangebiet und seiner Umgebung wurde im Jahr 2017 bei vier Detektorbegehungen zwi-

schen Mai und Juli erfasst. Zum Einsatz kam der Batlogger der Fa. Elecon; die Bestimmung erfolgte vor Ort und

durch computergestiitzte Nachbearbeitung der empfangenen Rufe. Die Begehungen erfolgten in Form von sog.

Transekten, also entlang zuvor definierter Strecken.

Tab. 2: Erfassungsdaten fiir die Untersuchung der Fledermause

Datum Beginn Ende Dauer (Std.) Temp. (°C) Wetter Wind (bft)
09.05.2017 20:50 23:50 3 10/5 bewolkt 0/0-1
08.06.2017 21:30 00:30 3 18 /15 Klar 0
21.06.2017 21:30 00:30 3 26 /22 Bewolkt 0
07.07.2017 21:30 00:30 3 26 /22 Bewolkt 0

Haselmaus

Die in lichten Waldern und an Waldrandern beheimatete Haselmaus (Muscardinus avellanarius) kann grundsatzlich

auch in Biotopstrukturen wie denen im Plangebiet vorhandenen Gehdlzen und in der Kleingartenanlage vorkom-

men. Zur Klarung moglicher Vorkommen wurden im Gebiet im Marz 2017 zehn Nistrohren (,tubes”) ausgehangt

und bis Juli 2017 drei Mal auf Besatz kontrolliert. Hinsichtlich der Lage der Tubes sei auf Karte 3 verwiesen.
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Feldhamster

Zur Feststellung moglicher Vorkommen des streng geschiitzten Feldhamsters im Plangebiet wurde am 15.08.2017
durch zwei Mitarbeiter eine Begehung auf den Ackerflachen durchgefiihrt. Im Rahmen dieser Nacherntekartierung

wurden die Flachen systematisch abgegangen und hinsichtlich Fallréhren als Hinweis auf Hamsterbaue untersucht.

4 Wirkungen des Vorhabens

Tabelle 1 differenziert die wichtigste potenziellen Wirkfaktoren nach ihrem Charakter (bau-, anlagen- oder be-
triebsbedingt) sowie ihres Wirkraums und gibt kurz Erlduterungen zu ihrer technischen Ursache. Sie sind Grundla-

ge fir die in Kap. 5 durchzufiihrende Eingriffsbewertung auf die betrachteten Arten bzw. Artengruppen.

Tab. 3: Grundsatzliche, in Kap. 5 ndher zu betrachtende Wirkfaktoren des Vorhabens*

Wirkfaktor Mogliche Auswirkungen

Baubedingt e  Gefdhrdung von Individuen im Baubetrieb (Befahren, Abschieben)

e  Storwirkungen auf benachbarte Biotope (Larm, Licht, Bewegungsstorungen)

e  Stoffliche Immissionen (Staub, Rickstande)

Anlagebedingt e  Direkter Lebensraumverlust (groRraumig)

e  Direkter Habitatverlust (kleinrdumig)

o Lineare Zerschneidungseffekte / Barrierewirkung (Kulissenwirkung)

e  Verlust von Pufferraumen und Nahrungshabitaten

Betriebsbedingt e  Storwirkungen auf benachbarte Biotope (Larm, Licht, Fahrbewegungen, Erholungsbetrieb)

e Storwirkungen durch Zunahme des Erholungsbetriebs in der Umgebung

*) Farbig dargestellt ist die aufgrund der Biotopstruktur zu erwartende Relevanz (griin: gering | gelb: maRig | rot: hoch)

Mogliche artenschutzrechtlich relevante Wirkungen ergeben sich durch das Vorhaben somit vor allem durch Ge-
fahrdung von Individuen wahrend der Bauphase sowie direkten Verlust von Fortpflanzungs- und Versteckmoglich-
keiten fiir Végel und Fledermause. Die Uberbauung des Plangebiets bewirkt auRerdem den Verlust von Nahrungs-
habitaten fur Arten, die in den vorhandenen Habitatstrukturen (Acker, Streuobstwiese, Gartenanlage, Geholze) ih-

re Nahrung suchen.

SchlieRlich sind Randeffekte zu beriicksichtigen, also bau-, anlagen- oder betriebsbedingte Storeffekte auf verblei-
bend Biotope im Umfeld des Vorhabens. In dieser Hinsicht sind vor allem visuelle und akustische Stérungen durch
An- und Abfahrverkehr, Licht und Ldrm zu nennen. Eine Zunahme des Freizeitbetriebs in der Umgebung scheint
von geringerer Relevanz zu sein, da die Freizeitnutzung aufgrund der umgebenden Wohnbebauung ohnehin hoch

ist.
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5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
5.1.1 Sdugetiere (auBer Fledermduse)

Die zehn ausgebrachten Nistrohren lieferten keinen Hinweis auf die Anwesenheit von Haselmdusen (Muscardinus
avellanarius) im Plangebiet. Haselmduse bauen in den Rohren ihre unverwechselbaren Kobel. Auch die parallel
vorgenommene Suche nach Freinestern verlief negativ, sodass ein Vorkommen der Art im Gebiet auszuschlieRen

ist.

Die Suche nach Fallrohren des Feldhamsters (Cricetus cricetus)auf der Ackerflache ergab ebenfalls keinen Befund.
Ein moglicher Grund ist die isolierte Lage des Plangebiets, welches liberwiegend von bestehender Wohnbebauung
umgeben wird. Eine direkte Verbindung zu Ackerflachen in der Umgebung von Neuberg besteht nicht. Arten-

schutzrechtliche Konflikte sind letztendlich nicht zu erwarten.

5.1.2 Fledermause

Nachgewiesen wurden zwei Arten: der GroRRe Abendsegler (Nyctalus nocula) und die fir siidhessische Siedlungs-

randlagen typische Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus). Der GroRBe Abendsegler wurde nur sporadisch er-
fasst. Wochenstubenquartiere dieser baumbewohnenden Art sind im Gebiet auszuschlieRen. Wesentlich haufiger
wurde die Zwergfledermaus erfasst (vgl. Abb. 8). Im Bereich der Darmstadter StralRe nordéstlich des Plangebiets
und entlang der Ridigheimer Strafle am Siidrand des Gebiets konnten teils recht friih nach Sonnenuntergang Akti-
vitdten der Zwergfledermaus verhort werden. Im Plangebiet selbst ist das Vorhandensein von Wochenstubenquar-
tieren ausgeschlossen, da entsprechende Strukturen fehlen. Die haufigen Nachweise der Art entlang der unter-
suchten Transekte spricht fir vielmehr fir mehrere Quartierstandorte in geeigneten Gebauden der umgebenden
Wohnbebauung. Sporadisch von Einzeltieren genutzte Verstecke im Plangebiet, beispielsweise unter Baumrinde
oder auch in Nischen und Spalten der Gartenhiitte, kdnnen prinzipiell nicht ausgeschlossen werden. In diesen Fal-

len greift jedoch die Legalausnahme, so dass kein Tatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 eintritt.

Tab. 4: Artenliste der Fledermduse im Plangebiet und seiner ndheren Umgebung

§: Rechtsgrundlage
B: BArtSchV (2005)
Il: Anhang Il FFH-RL
IV: Anhang IV FFH-RL

2: stark gefahrdet

3: gefahrdet

G. Gefdhrdung unb. AusmafRes
V: Vorwarnliste

D: Daten unzureichend

i . Artenschutz Rote Liste EHZ
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
St. § HE D HE
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula s I\ 3 \Y Ul
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus s I\ D D FV
Legende:
Artenschutz: Rote Liste: Erhaltungszustand in Hessen (EHZ):
St: Schutzstatus D: Deutschland (2008) FV glnstig
b: besonders geschiitzt HE: Hessen (1996) Ul unglinstig bis unzureichend
s: streng geschitzt 0: ausgestorben U2 unzureichend bis schlecht
1: vom Aussterben bedroht XX keine ausreichenden Daten

Aufnahme: Buro fiir 6kologische Fachfragen, A. Hager (2017)
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Die nachfolgenden artbezogenen Bewertungsbdgen geben eine Ubersicht (iber die Eintrittswahrscheinlichkeit der

artenschutzrechtlich beachtlichen Tatbestdnde und — im Falle des absehbaren Eintritts eines Verbotstatbestandes
(rot) — eine Aussage liber die Notwendigkeit und prognostizierte Wirksamkeit konfliktvermeidender bzw. vorlau-
fender KompensationsmalRnahmen (CEF). Die drei in § 44 Abs. 1 BNatSchG unterschiedenen Zugriffsverbote (s.
oben) sind hierbei in Spalten differenziert. Die farbigen Markierungen ergeben hierbei fiir jede Spalte einen Bewer-
tungspfad. So wird deutlich, dass z.B. das Fehlen einer Fortpflanzungs- und Ruhestdtte der Art im Wirkraum
(=direktes Eingriffsgebiet zzgl. randlich beeinflusster Bereiche) zwar das Verbot der Nummer 3 (Habitatzerstérung
i.e.S.) bereits ausschlieft (griin), im Hinblick auf das Stérungsverbot aber alleine nicht ausreicht (gelb). Erst wenn
individuelle Gefdhrdungen infolge genehmigungsinduzierter MaRnahmen (Baubetrieb, spatere Nutzung) oder
Randeffekte ausgeschlossen werden konnen, bedirfen auch die Verbotstatbestande der Nummern 1 (Tétung) und
2 (populationsrelevante Storung) keiner weiteren Betrachtung mehr. In diesem Fall endet der Pfad grau. Lassen
sich Verbote nicht ausschlieBen, so sind — in dieser Reihenfolge - die Wirksamkeit der sog. Legalausnahme (§ 44
Abs. 5 Satz 2 BNatSchG), die Méglichkeit wirksamer CEF-MaBnahmen (§ 45 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) und die Aus-
nahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu prifen.

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula) § 44 Abs. 1 Nr.
Der GroRRe Abendsegler ist eine typische Art alter Walder und Parkanlagen, wo er in Baumhohlen seine Quartiere findet.
Er jagt strukturunabhéangig und in weitem Radius im hoéheren Luftraum sowohl Giber dem Wald als auch tber Siedlungen 1 2 3
und Offenland.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich

Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich

sonstiger Populationsschwerpunkte* gewiss moglich

innerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe-

Individuelle Gefahrdung stitten (anlagenbedingt) gewiss moglich
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe- ewiss méalich
statten (bau- und betriebsbedingt) g J
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein: nein | nein | nein

Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:

Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein:

Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam:

Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRnahmen ein:

CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:

Tatbestand tritt nach Durchfithrung von CEF-MaBnahmen ein:

Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillbar:

Artenschutzrechtliche Ausnahme maglich:
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) § 44 Abs. 1 Nr.
Die Zwergfledermaus ist unsere haufigste und anpassungsfahigste Art. Sie lebt sowohl im Siedlungsraum als auch im Of-
fenland und im Wald. Ihre Sommerquartiere findet sie an Gebauden, in Nistkdsten, Baumhohlen und Spalten aller Art, 1 2 3
haufig hinter Fassadenverkleidungen. Im Winter suchen groRe Teile der Population zentrale Hohlen und Stollen auf, die
viele Kilometer entfernt vom Sommerhabitat liegen kénnen.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen méglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte* gewiss moglich
Individuelle Gef3hrd innerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe- ewiss méelich
ndividuefle Getahrdung statten (anlagenbedingt) g g
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ruhe- owiss méelich
statten (bau- und betriebsbedingt) g i
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne Manahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MaRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung und Kontrolle (V2)
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRBnahmen ein: nein
CEF-Malnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfullbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme maglich:

5.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie
5.2.1  Artvorkommen

Insgesamt wurden 30 Vogelarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Die Ergebnisse zeigen ein fiir Siedlungs-
randlagen typisches Artenspektrum, welches zum einen durch Gebaudebriter und zum anderen durch zahlreiche
baum- und geblschbriitende Arten gepragt ist. Die Revierzentren der wertgebenden Vogelarten sind in Karte 1

dargestellt.

Hervorzuheben sind zunachst die Nachweise der relativ anspruchsvollen Finkenarten Girlitz, Stieglitz und Bluthanf-

ling. Hinsichtlich ihrer Brutbiologie sind die drei genannten Arten als Freibriiter einzustufen, die ihre Nester gut
versteckt in Gebilschen und Bdumen anlegen und daher auch im Plangebiet geeignete Strukturen vorfinden. Er-
wahnenswert ist auRerdem der Nachweis des Griinspechts, der im Plangebiet jedoch nur als Nahrungsgast auftritt.

Die vorhandenen Bdaume ergaben keine Hinweise auf Spechthdhlen.

Im Hinblick auf die Gebdudebriter sind Haussperling, Rauch- und Mehlschwalbe hervorzuheben, die im unmittel-

baren Eingriffsbereich des geplanten Vorhabens jedoch ausschlieRlich als Nahrungsgaste auftreten. Die Brutstatten
dieser Arten sind an geeigneten Gebduden der umliegenden Wohnbebauung zu lokalisieren, wo verschiedenartige

Nischen oder Hohlen Art genutzt werden kénnen.

Die Feldlerche konnte im Plangebiet nicht nachgewiesen werden. Durch die Kleinflachigkeit des Ackerschlags in
Verbindung mit der angrenzenden Riidigheimer Strale und den hohen strallenbegleitenden Baumen sowie der
umliegenden Wohnbebauung sind entsprechende Stoér- und Kulissenwirkungen vorhanden, die offenbar zur Mei-

dung des Gebiets durch die Tiere fiihren.
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Tab. 5: Artenliste der Végel im Plangebiet und seiner naheren Umgebung.

Status Rote Liste EHZ
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Anh. |
UG EG HE D HE
Turmfalke Falco tinnunculus b n - - FV
Ringeltaube Columba palumbus b b - - FV
Tirkentaube Streptopelia decaocto b n - - U1l
Griinspecht Picus viridis n n - - FV
Rauchschwalbe Hirundo rustica n n 3 \" U1
Mehlschwalbe Delichon urbicum n n 3 \ U1
Bachstelze Motacilla alba b n - - FV
Zaunkonig Troglodytes troglodytes b - - - FV
Heckenbraunelle Prunella modularis b - - - FV
Rotkehlchen Erithacus rubecula b b - - FV
Nachtigall Luscinia megarhynchos b - - - FV
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros b - - - FV
Amsel Turdus merula b b - - FV
Wacholderdrossel Turdus pilaris - - - - U1l
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla b b - - FV
Zilpzalp Phylloscopus collybita b - - - FV
Fitis Phylloscopus trochilus b b - - FV
Blaumeise Parus caeruleus b b - - FV
Kohlmeise Parus major b b - - FV
Kleiber Sitta europaea b b - - FV
Gartenbaumladufer Certhia brachydactyla b b - - FV
Elster Pica pica b b - FV
Rabenkrdhe Corvus corone b n - - FV
Star Sturnus vulgaris n n 3 FV
Haussperling Passer domesticus b n Vv \Y U1l
Buchfink Fringilla coelebs b b - - FV
Girlitz Serinus serinus b b - - ul
Grinfink Carduelis chloris b b - - FV
Stieglitz Carduelis carduelis b b \" - Ul
Bluthanfling Carduelis cannabina b b 3 \Y u2
Legende:

Vorkommen (St) (nach SUDBECK ET AL.)

Rote Liste:

Erhaltungszustand in Hessen (EHZ):

zu prifende Ar-
ten im Sinne
HMUELYV (2009)

b: Brutverdacht
B: Brutnachweis

n: Nahrungsgast
UG: Untersuchungsgebiet
EG: Eingriffsgebiet

D: Deutschland (2016)3
HE: Hessen (2014)*

0: ausgestorben

1: vom Aussterben bedroht
2: stark gefahrdet

3: gefdhrdet

V: Vorwarnliste

FV | gunstig

U1l | unginstig bis unzureichend
U2 | unzureichend bis schlecht
GF | Gefangenschaftsfliichtling

Anh. I: Art nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Aufnahme: H. Sallinger, M.Sc. (2017)

5.2.2  Vereinfachte Priifung fiir allgemein haufige Vogelarten

Die Arten sind zwar grundsatzlich einzeln auf ihre Betroffenheit durch ein Vorhaben und die Wahrung der dkologi-

schen Funktion im rdumlichen Zusammenhang zu priifen. Zur Vereinfachung ist aber eine Anpassung des Priifni-

veaus (Abschichtung) an die naturschutzfachliche Bedeutung der jeweiligen Art und an die nationale Verantwor-

tung fiir eine Art statthaft. Auch ist eine zusammenfassende Bearbeitung von Arten mit ahnlichen Anspriichen in

okologischen Gilden mdéglich, wenn deren Erhaltungszustand giinstig ist und sie nicht auf der Roten Liste gefiihrt

werden. Fur diese Arten kann aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden, dass

3 Rote Liste der Brutvégel Deutschlands. 5. gesamtdeutsche Fassung 2016.

4 HMUKLV (Hrsg.; 2014): Rote Liste der bestandsgefihrdeten Brutvogelarten Hessens. 10. Fassung. Wiesbaden.
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die 6kologische Funktion ihrer Lebensstatten gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin vorhanden bzw. im Falle einer

Storung keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der jeweiligen Lokalpopulation gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2

BNatSchG durch den Eingriff zu erwarten ist. Der Verbotstatbestand der direkten Gefdhrdung nach § 44 Abs. 1 Nr.

1 BNatSchG hat keine Relevanz, da er durch entsprechende Bauzeitenregelungen vermieden werden kann.

Tab. 6: Vereinfachte Priifung fur allgemein haufige Vogelarten

potenziell betroffen

) A nach BNatSchG

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name §44 Abs. 1 Nr. Bemerkungen
1 | 2] 3

Gastvogel
Turmfalke Falco tinnunculus
Ringeltaube Columba palumbus
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros als Gastvogel nicht betroffen
Elster Pica pica
Rabenkrdhe Corvus corone

Hohlen- und Nischenbriter

Bachstelze Motacilla alba
Blaumeise Parus caeruleus
Kohlmeise Parus major
Kleiber Sitta europaea

Gartenbaumladufer

Certhia brachydactyla

Moglicher  Verlust potenzieller
Brutmoglichkeiten durch Schnitt-
mafRnahmen; Verluste sind wegen
des reichen Vorkommens geeig-
neter Habitate und geplanter
Nisthilfen in der Umgebung uner-
heblich.

Freibriter

Zaunkonig

Troglodytes troglodytes

Heckenbraunelle

Prunella modularis

Rotkehlchen

Erithacus rubecula

Nachtigall Luscinia megarhynchos
Amsel Turdus merula
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Zilpzalp Phylloscopus collybita
Fitis Phylloscopus trochilus
Grunfink Carduelis chloris
Buchfink Fringilla coelebs

Verlust von potenziellen Brutplat-
zen im Geblsch oder am Boden.
Da die Arten aber entweder jahr-
lich neue Niststatten bilden oder
bei Stérungen regelmaRig neu nis-
ten kénnen und in der Umgebung
addquate Habitatstrukturen zum
Ausweichen zur Verfligung ste-
hen, wird der Verbotstatbestand
nicht erfllt.

5.2.3  Artspezifische Priifung fiir nicht allgemein hadufige Vogelarten

Nach HMUELV (2009) ist die Betroffenheit von Arten, die nicht als allgemein haufig gelten, einzeln oder in Gilden

von Arten mit dhnlichen Habitatanspriichen und Empfindlichkeiten zu prifen. Dies gilt flr

- Arten, die in der Roten Liste von Deutschland (2016) oder Hessen (2014) gefiihrt werden (auBer ausgestorbene oder

verschollene Arten bzw. Arten der Vorwarnliste)

- Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

- Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-Richtlinie

- streng geschitzte Arten nach BArtSchV

- Koloniebriter

- Arten, fur die Deutschland oder Hessen eine besondere Verantwortung tragen

Einer artbezogenen Priifung sind folglich der Griinspecht als Anhang-l Art sowie Haussperling, Girlitz, Stieglitz,

Bluthanfling als (in Hessen) gefahrdete Arten zu unterziehen. Von einer weiteren Betrachtung werden im Folgen-

den diejenigen nachgewiesenen Arten ausgeschlossen, die keine erkennbaren funktionellen Beziehungen zum
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Plangebiet aufweisen und/oder gegeniliber den zu betrachtenden Wirkfaktoren keine Empfindlichkeiten aufwei-

sen. Hierzu zahlen folgende Arten:

Die Turkentaube wurde nur vereinzelt auf Nahrungssuche im Plangebiet festgestellt. Brutstatten konnten
nicht lokalisiert werden. Da keine essenziellen Nahrungshabitate der Art betroffen sind, findet keine wei-

tergehende Betrachtung statt.

Rauch- und Mehlschwalbe wurden auf Nahrungsfligen Uber dem Plangebiet beobachtet. Brutstdtten

konnten jedoch weder im Plangebiet noch im ndheren Umfeld nachgewiesen werden. Beide Arten legen
groRere Strecken zwischen Niststandort und Nahrungshabitaten zuriick. In Anbetracht der landwirtschaft-
lich gepragten Umgebung von Neuberg stellt das Plangebiet kein essenzielles Nahrungshabitat fiir beide

Arten dar. Daher sind durch das Vorhaben keine artenschutzrechtlichen Konflikte zu erwarten.

Die Wacholderdrossel wurde nur sehr vereinzelt bei Uberfliigen {iber das Plangebiet beobachtet. Eine er-

kennbare funktionelle Beziehung liegt jedoch nicht vor, weshalb keine weitergehende artenschutzrechtli-

che Prifung erfolgt.

Stare wurden im Plangebiet lediglich als vereinzelte Nahrungsgaste sowie nach Abschluss der Brutzeit in
groBere Ansammlungen mit bis zu 20 Tieren beobachtet. Brutstatten konnten nicht lokalisiert werden,
entsprechende Strukturen wie Hohlenbdume sind im Plangebiet nicht vorhanden. Da im Hinblick auf die

Art keine artenschutzrechtlichen Konflikte erkennbar sind, wird auf eine artspezifische Priifung verzichtet.

Grinspecht (Picus viridis) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Griinspecht bewohnt vor allem Streuobstwiesen, findet sich aber auch in Parkanlagen und lichten Laub-
waldern. Er ist auf das Vorkommen von Ameisen als Hauptnahrungsquelle angewiesen, weshalb extensiv ge- 1 2 3
nutzte, nicht tiberdiingte Wiesen essenziell fir sein Uberleben sind.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte* gewiss moglich
Individuelle Gefahrdung Lner;i;?:elﬁ \(I::IaF;eT]TerIZTrf;tr;gs_ und Ru- gewiss moglich
auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . -
hestdtten (bau- und betriebsbedingt) gewiss maeglich
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein: s. Anm. 1 nein | nein | nein

Die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:

Tatbestand tritt ohne MaRnahmen ein:

Konfliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen und wirksam:

Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRnahmen ein:

CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:

Tatbestand tritt nach Durchfithrung von CEF-MaRBnahmen ein:

Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillbar:

Artenschutzrechtliche Ausnahme maéglich:

Anmerkungen:

1:

Der Grinspecht wurde im direkten Eingriffsgebiet des geplanten Vorhabens lediglich als Nahrungsgast nachgewiesen. Die vorhande-
nen Baume (insbesondere der Streuobstwiese mit Kirschbdaumen im Plangebiet) ergaben keine Hinweise auf Spechthéhlen. Unter Be-
achtung der festgestellten Flugaktivitdt ist anzunehmen, dass sich die Brutstatte nordlich des Plangebiets und auferhalb des Wirk-
raums des Eingriffs befindet. Da durch das Vorhaben auRerdem keine essenziellen Nahrungshabitate verloren gehen, tritt kein arten-
schutzrechtlicher Tatbestand ein.
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Haussperling (Passer domesticus) § 44 Abs. 1 Nr.
Haussperlinge leben im siedlungsnahen Bereich und inmitten von Siedlungen, wo sie bevorzugt an Gebauden

briten. Ihr augenfalliger Riickgang begriindet sich dabei weniger in einem Verlust an Bruthabitaten als in der 1 2 3

stetigen Verknappung des Nahrungsangebots als Folge der landwirtschaftlichen Intensivierung.

Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte* gewiss moglich

innerhalb von Fortpflanzungs- und Ru-

hestdtten (anlagenbedingt) gewiss moelich

Individuelle Gefdhrdung

auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru-

hestatten (bau- und betriebsbedingt) gewlss maelich

Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein: s. Anm. 1

nein | nein | nein

Die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:

Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein:

Konfliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen und wirksam:

Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRnahmen ein:

CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:

Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRBnahmen ein:

Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:

Artenschutzrechtliche Ausnahme maoglich:

Anmerkungen:

1: Der Haussperling tritt als Nahrungsgast vor allem im Randbereich des Plangebiets im Ubergang zu den Hausgérten der angrenzenden
Wohnbebauung auf. Durch das Vorhaben gehen daher keine Brutstatten verloren. Eine voriibergehende baubedingte Meidung des
Plangebiets ist artenschutzrechtlich als nicht erheblich einzustufen, da in den umgebenden Garten geniugend Nahrungshabitate ver-
bleiben. Bei entsprechender Durchgriinung im Zug der Umsetzung des Bebauungsplans wird das Gebiet dem Haussperling auch lang-

fristig als Nahrungshabitat zur Verfligung stehen.

Fir die nachfolgend behandelten Finkenarten Girlitz, Stieglitz und Bluthénfling gilt die Einschatzung, dass der Ver-

lust der vermuteten Brutstatten in Gebischen und Baumen innerhalb des Plangebiets artenschutzrechtlich als

nicht erheblich einzustufen ist, da in der Umgebung geniigend Ausweichmdglichkeiten vorhanden sind. Der Tatbe-

stand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 tritt somit nicht ein. Es ist jedoch vorgesehen, durch die Umsetzung von Ausgleichs-

mafnahmen im Umfeld des Plangebiets Flachen fir die genannten Arten aufzuwerten und Habitatstrukturen zu

schaffen, die als Brut- und Nahrungshabitat fiir die Arten dienen konnen. Die MalRnahmen befinden sich aktuell in

der Planung und werden zur Offenlage dargelegt.

Girlitz (Serinus serinus) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Girlitz lebt in halboffenem Geldande mit Baumgruppen, in Feldgehdlzen, Parks und strukturreichen Sied-
lungsrandlagen. Sein Nest errichtet er meist in hdheren Baumen, benotigt fir die Nahrungssuche aber ge-
o N - - . . . 1 2 3
storten, offenen Boden. Friher haufig, leidet die Art unter dem starker werdenden Nahrungsmangel in der
Landschaft.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
innerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . .
.. " r i ewis moglich
Individuelle Gefdadhrdung hestatten (anlagenbedingt) gewiss glic
aulerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- ewiss méelich
hestdtten (bau- und betriebsbedingt) g g
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung V1
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRRnahmen ein: nein
CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
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Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:
Stieglitz (Carduelis carduelis) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Stieglitz lebt in halboffenem Geldnde mit Baumgruppen, in Feldgehélzen, Parks und strukturreichen Sied-
lungsrandlagen. Sein Nest errichtet er in Baumen oder gréReren Strauchern. Friher haufig, leidet die Art un- 1 2 3
ter dem starker werdenden Nahrungsmangel in der Landschaft. Er ist stark auf Sdmereien und damit auf
Brachflachen, artenreiche siume und Ernteriickstdnde angewiesen.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte gewiss moglich
.. . innerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . .
Individuelle Gefdhrdung hesttten (anlagenbedingt) gewiss moglich
auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- ewiss méelich
hestatten (bau- und betriebsbedingt) g g
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung V1
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MalRnahmen ein: nein
CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaRnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme maéglich:
Bluthanfling (Linaria cannabina) § 44 Abs. 1 Nr.
Der Bluthanfling ist ein Bewohner halboffener bis offener Landschaften. Bevorzugte Bruthabitate sind dichte
Gebische aus Laub- und Nadelgehdlzen, wo oft auch lockere Kolonien anzutreffen sind. Bluthanflinge ernéh-
ren sich bevorzugt von den Samereien von Acker- und Feldkrautern. Als ein moglicher Grund fur den ver- 1 2 3
zeichneten Bestandsriickgang ist daher die Intensivierung der Landwirtschaft mit starker Anwendung von
Herbiziden zu nennen, so dass den Tieren die Nahrungsbasis entzogen wird. Daneben diirfte der Verlust von
geeigneten Bruthabitaten in Feldgehdlzen eine Rolle spielen.
Status im Wirkraum des Eingriffs Art nachgewiesen moglich
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen moglich
sonstiger Populationsschwerpunkte* gewiss moglich
innerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- . -
ivi a w . lich
Individuelle Gefdhrdung hestatten (anlagenbedingt) gewiss moglic
auBerhalb von Fortpflanzungs- und Ru- owiss méglich
hestatten (bau- und betriebsbedingt) g &
Tatbestand tritt ungeachtet der Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ein:
Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt in der Umgebung erhalten:
Tatbestand tritt ohne MaBnahmen ein: nein | nein
Konfliktvermeidende MalRnahmen vorgesehen und wirksam: Bauzeitenbeschrankung V1
Tatbestand tritt nach konfliktvermeidenden MaRnahmen ein: nein
CEF-MaRnahmen vorgesehen und offensichtlich wirksam:
Tatbestand tritt nach Durchfiihrung von CEF-MaBnahmen ein:
Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillbar:
Artenschutzrechtliche Ausnahme moglich:
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5.3 MaRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen werden vorgesehen, um Gefdhrdungen der nach den hier einschlagigen Regelungen ge-
schitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem.

§ 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG in Kap. 5.1 und 5.2 erfolgte unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

V1 Die ErschlieRungsarbeiten (Baufeldraumung) erfolgen grundsatzlich auBerhalb der gesetzlichen Brutzeit,
also nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar eines Jahres. Ausnahmen sind mit der Natur-
schutzbehorde im Einzelfall abzustimmen und mit einer 6kologischen Baubegleitung abzusichern.

V2 Baumfallarbeiten erfolgen auRerhalb der Fortpflanzungszeit der Fledermduse, also im Winterhalbjahr,
jedoch bei frostfreier Wetterlage. Vor den Fallarbeiten sind die Baume durch eine fachkundige auf die
Anwesenheit von Fledermausen hin zu kontrollieren. Bei Anwesenheit von Flederméausen sind diese vor-
sichtig in die Freiheit zu entlassen oder (falls schlafend) z.B. in einen Nistkasten zu setzen.

V3 Zum Erhalt festgesetzte Geholze oder Gehdlze auf angrenzenden Grundstiicken sind im Kronen- und
Wourzelbereich entsprechend der DIN 18920 ,Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetations-
flaichen bei BaumaRBnahmen” zu schiitzen. Dies gilt insbesondere fiir das gesetzlich geschutzte Biotop
,Streuobstbestand am nérdlichen Ortsrand von Ravolzhausen” auf dem Flurstiick 5/2, Flur 2 in der Ge-
markung Ravolzhausen.

5.4 MaRBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Artspezifischen MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen) der
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG sind nicht erforderlich, da

eine Zerstorung dieser Habitate nicht anzunehmen ist.
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